


CONTINUITATEA POPORULUI DAC IN SPATIUL 



CARPATO-DANUBIANO-PONTIC

Originea poporului roman si a limbii romane a constituit subiectul unor polemici istorice in centrul carora a stat problema contiunuitatii populatiei daco-romane pe teritoriul Daciei. Sustinuta de istoricii romani si negata de istorici maghiari si austrieci, continuitatea a fost utilizata ca argument in favoarea sau impotriva acordarii de drepturi pentru romanii din Transilvania, si nu numai; caci, potrvit ideilor epocii, aceste drepturi se intemeiau in mare masura pe "intaietati istorice", astfel incat rezultatele studiilor de istorie au fost de multe ori deformate din perspectiva unor interese politice, sau exploatate de pe pozitii extremist-nationaliste.

Argumentul disparitiei dacilor ca popor in urma razboaielor daco-romane a fost formulat de Roesler si preluat in diferite forme de adversarii continuitatii, dar si de unii invatati romani din trecut care doreau ca originea poporului roman sa fie pur romana. Sustinerea acestei teze pleaca de la afirmatiile lui Eutropius, dar o multitudine de dovezi contrazic afirmatiile sale, sustinand continuitatea dacica. Acesta afirma in lucrarea "Breviarum ab urbe condita" ca "Traianus, dupa cucerirea Daciei,  a adus o multime foarte mare de oameni din toate colturile lumii romane pentru popularea oraselor[...], caci Dacia fusese secatuita de barbati in urma lungului razboi al lui Decebalus."


Pornind de la ideile lui Eutropius, Roesler a scris teoria imigrationista, fiind argumentata de urmatoarele:

· disparitia dacilor ca popor in urma razboaielor cu romanii;

· disparitia vechii toponimii dacice;

· imposibilitatea romanizarii Daciei in cei 165 de ani de stapanire romana;

· parasirea completa a Daciei in timpul lui Aurelianus;

· formarea poporului roman si a limbii romane la sud de Dunare;

· caracterul nomad al romanilor decurgand din ocupatia lor de capetenie-pastoritul;

· inexistenta unor izvoare istorice care sa ateste prezenta romanilor la nord de fluviu inainte de secolul al XII-lea, deci inaintea venirii maghiarilor in Transilvania.


Dar, desigur, exista si contraargumente, iar cel care l-a contrazis pe Roesler a fost A.D. Xenopol, care afirma:

· adapostirea populatiei daco-romane in munti dovedita de terminologia "muntelui"de origine romaneasca;

· caracterul sedentar al romanilor dovedit de terminologia agricola de origine latina;
· diferentele insemnate dintre limba romana si dialectele romanesti vorbite la sud de Dunare;

· originea transilvana a limbii romane dovedita de elementele maghiare comune tuturor graiurilor romanesti;

· mentionarea romanilor in izvoare istorice demne de crezare (cronica lui Anonymus, cronica lui Nestor);

· toponimia romaneasca de origine latina coexista cu cea de origine maghiara si slava.


Mai sunt, totusi, si alte argumente care sa demonstreze acestor istorici ca gresesc.


Cand Dacia se afla sub stapanirea lui Decebal, orasele purtau nume dacice (latine), iar cand a trecut sub stapanire romana aceste nume se pastrau, ce dovedeste ca inca mai existau daci in teritoriu.


Deasemenea, sunt nume romane si dacice prezente in inscriptiile din Dacia (in total cca 3000 de antroponime), in proportie de 74% romane si 2% dacice. Aceste cuvinte exprimau medii fizice(balta, mal, magura), fauna(balaur, barza, mistret, soparla, viezure), flora(brad, copac, mazare, strugure), indeletniciri(tarina strunga, tarc, urda), corp omenesc(ceafa, buza, burta, grumaz, gusa), actiuni(a rabda, a spera, a zburda), familie(copil, prunc, mos, baiat, zestre), toponime(Napoca, Drobeta), hidronime(Dunare, Arges, Somes, Jiu, Tisa, Timis, Olt) etc.

Pornind de la lipsa de precizie a diferitelor izvoare istorice, teoria imigrationista sustine parasirea completa a Daciei de catre daco-romani. In replica, teoria continuitatii, sustinuta de o serie de dovezi, vorbeste doar de o evacuare oficiala a provinciei.


Au mai fost deasemenea facute si descoperiri arheologice la Calarasi, in comuna Luciu, la Caras-Severin. Dintre acestea se numara si caramizi cu anumite inscriptii, ceramica din necropola de la Spantov si multe altele.


Toate aceste dovezi indica continuitatea poporului dac in spatiul carpato-danubiano-pontic. Acest lucru este spus si demonstrat de multi istorici dintre care si C.C.Giurecu care afirma in "Formarea poporului roman ca " Toate aceste categorii de fapte, si anume marturiile cronicilor, prezenta in armata romana de "cohorte" si  de "ale" formate din daci, onomastica pastrata in inscriptii, resturile arheologice, numele de ape si orase precum si rascoalele repetate dovedesc clar, fara putinta de indoiala sau rastalmacire existenta unei numeroase populatii dacice in cuprinsul provinciei Dacia."
